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VYSLEDKY MCA
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Provereni optimalniho koridoru R3% A

VYSLEDKY MCA
VYSLEDNE VAHY SKUPIN KRITERII

Skupina kritérii Vaha sk. kriterii
A. Technicka a dopravn é-inzenyrska 21,1858 %
B. Uzemn é-technicka 21,702 %
C. Vivu na zvotni prost Fedi a 35,269 %

obyvatelstvo

D. Ekonomicka a legislativni 21,171 %
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VYSLEDKY MCA

Véaha kritérii ve skupin ¢é A

VAHY KRITERII

Véha kritérii ve skupin ¢ B

A

¢. Krité rium AVG Koef. g. krité rium AVG Koef.
1 |Peka R35 se snizgglg 8,040083 0,080401 1 |Etapizace vystavby 12,09539| 0,12095387
navrhovou rychlosti
2 Navrhové rychlostfvadéct | 4,154971] 0,04155 2 Doba vystavby 12,27794] 0,12277944
3 |Deka mvadgi k RIGE 6,459619| 0,064596 3 |Trvaly zabor 6,99671 | 0,06996704
souvisejicich staveb
4 |zatizeni sirini sit 8,360698] 0,083607 4 |Peka R35vedena zastavboplyg 65151 015651506
¢i ptimym stykem do
5  |Tranzini doprava 8,77261| 0,087726 5 |Vivnastavajiciplochys 145 98674 012986741
prevazujici funkci bydleni
6  |Jizdni doba W 13,658570,136588 6 |VIvnastawajiciplochys | g18977| 0,08189775
prevaZzujici funkci obanska
7 |Presun dopravniho vykonu 2B 3 466 138468 g |Myma SEvEE poch 7,19097| 0,0719097
sowasnych komunikaci prevaZzuijici funkci sport,
8  |Podilnakladni dopravy 8,91909®,089191 g [V IR SENEEElechiy 2 5,04786 | 0,05047858
prevazujici funkci vyroba,
9 Ce}sova dostupnost kraJSkem6,680362 0,066804 9 Viiv na} navrh(?ve S fevazujici 7.28903 | 0,07289034
mésta funkci bydleni
10 |Rizika bezpenostiprovozu | 10,4079L0,104079 10 |VIvnanavrhove plochys 1 67909 0,04679085
prevaZzujici funkci obanska
11 |Dopravni obsluha tzemi  |10,69928 0,106993 11 |VIvna navrhoveé plochy s 4,41807| 0,0441807
prevaZzujici funkci sport,
Supia 100 1,00 12 |VIvnanavihové plochys | 57695 o 03176928
prevaZzujici funkci vyroba,
suma 100 1




Provereni optimalniho koridoru R35 A

VYSLEDKY MCA
VAHY KRITERII

Véaha kritérii ve skupin ¢ C Véaha kritérii ve skupin ¢ D
¢. krité rium AVG Koef. ¢. krité rium AVG Koef.
1 |Prichod dzemim se stanovenoy 54 o779 g 3007790 1 |Legislativni dopad 12.85 | 0,12848012
kategorii maximalni rezistence
o |Prachod zemim se stanovenoy ;7 95891 0 1792891 > |Provozni naklady R35 | 16,88 | 0,16878389
kategorii poimérné rezistence
3 |ovzdusi 20,8183 | 0,2081829F 3 Etg’\‘/’gg”' naklady souvisejicigh ¢ 75 | 5 08730386
4 |zasazeniobci hiukem 31,17489 0,31174894 4 g;OSVOZ”' paklady uzvaténa || 13,90 | 0,13900235
5 (it 198 1 5 |Stavebni naklady R35 “HH|“N|‘|H‘2553 0,2552639
6 Stavebni naklady souvisejici 12,61 | 0,12607504
staveb
7 Odhad nalflaﬂ za/de,mollce 9.51 0.09509082
budov a ndhradni vystavbu
suma 100 1
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VYSLEDKY MCA
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1 SEVERNI S1 |SEVER _VALBEK 1,90 3,49 3,40 4,86 0,57 4,41 0,89 0,58 2,16 |I116,05 9 373 12
2 SEVERNI S2 |SEVER HD Jiis 10 3,49 3,40 4,86 057 [ 441 0,89 0,58 2,16 |Il'6,05 9 406 11
3 JIZNI J1 |JIH_VALBEK 2006 (VUC) 2,61 3,18 3,26 1,62 6,24 11,47 11,63 7,49 113,88 3,36 9 61,0 2
4 JIZNI J2 |JIH VALBEK 2005 2,19 3,19 3,23 1,62 6,24 11,47 11,63 7,49 113,88 3,36 2 605 3
5 JIZNI J3_|JIH_SUDOP_CEREKVICE_VALBEK_2006 2,82 3,18 3,26 1,62 624 |MWia7 | 1163 | 7,49 |lisss 3,36 0 e12 |
6 JIZNI J4 |JIH_SUDOP_CEREKVICE_VALBEK 2005 1,51 3,19 3,23 162 |l16,24 11,47 11,63 7,49  JI3,88 3,36 2 59,9 4
7 | SEVEROJIZNI | SJ1 VAR MEZ 4 SUDOP 2007 VALBEK 2006 3,67 3,12 2,82 594 7,37 8,05 5,19 0,43 0,67 D415 9
8 | SEVEROJIZNi | SJ2 |VAR MEZ 4 SUDOP_2007 VALBEK 2005 3,62 3,12 2,78 594 7,37 8,05 5,19 0,43 0,67 () 47,4 10
9 | JIHOSEVERNI | JS1 JJIH VALBEK 2006 (VUC) MEZ3 SUDOP 3,48 3,49 3,94 3,78 2,83 6,26 4,03 1561 |il18,74 D 522 6
10 | JIHOSEVERNI | Js2 |JiH VALBEK 2005 MEZ3 SUDOP 2,91 3,49 [1'3,94 3,78 2,83 6,26 4,03 1561 |'1'8,74 ) 516 7
11 | JIHOSEVERNI | JS3 |JIH_SUDOP_CEREKVICE_VALBEK 2006 MEZ3 SUDOP IlI3,53 3,49 [11'3,94 3,78 2,83 6,26 4,03 1561 |'1'8,74 ) 52,2 5
12 | JIHOSEVERNI | JS4 |JIH_SUDOP_CEREKVICE_VALBEK 2005 MEZ3 SUDOP 2,81 349 |I113,94 3,78 2,83 6,26 4,03 1561 |I'874 ) 515 8
13 | KOMBINOVANY | SJS1|VAR MEZ 4 SUDOP 2007 VALBEK 2006 MEZ3 SUDOP il 4,50 349 | 350 7,02 3,97 2,68 1,73 129 471 9 372 13
14 | KOMBINOVANY | SJS2|VAR MEZ 4 SUDOP 2007 VALBEK 2005 MEZ3 SUDOP Il 4,35 349 | 3,50 7,02 3,97 2,68 1,73 129 | 471 [ 37,1 14
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VYSLEDKY MCA

B. UZEMNE-TECHNICKA KRITERIA
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1 SEVERNI S1_|SEVER VALBEK 0,72 9,45 1,66 2,03 3,27 3,22 2,61 [I286 1,47 2,09 119 & 333 14
2 SEVERNI S2 |SEVER HD 0,72 9,45 1,24 3,13 3,27 3,36 2,61 [I2,386 1,41 2,18 113 J© 341 13
3 JIZNI J1 |JIH VALBEK 2006 (VUC) 6,45 3,64 | 249 11,59 IW 4,06 3,47 2,65 113,04 1,96 JI' 2,30 148 |0 46,8 7
4 JIZNi J2 |JIH_VALBEK_2005 9,31 3,64 3,32 11,59 3,30 2,61 2,93 2,40 2,25 1,91 169 @ 491 6
5 JIZNI J3_|JIH_SUDOP_CEREKVICE_VALBEK_ 2006 6,45 3,64 2,07 11,74 |T4,27 3,78 2,66 12,80 1,88 |Jll'2,38 150 [0 46,7 8
6 JIZNi J4 |JIH SUDOP CEREKVICE_VALBEK 2005 [ 9,31 3,64 3,73 11,74 3,56 2,98 2,92 2,18 2,15 2,01 1,71 [@ 49,9 5
7 | SEVEROJIZNi | SJ1 |VAR_MEZ 4 SUDOP_2007_VALBEK_2006 3,58 3,64 0,00 11,40 JT4,71 4,16 2,45 13,48 1,46 2,44 115 | 414 11
8 | SEVEROJIZNi | sJ2 |[VAR MEZ 4 SUDOP 2007 VALBEK 2005 3,58 3,64 0,41 11,40 74,04 3,43 2,70 2,96 1,71 2,09 132 | 406 12
9 | JIHOSEVERNI | JS1 |JIH VALBEK 2006 (VUC) MEZ3 SUDOP 6,45 8,00 |ia14 10,21 431 3,60 2,33 [I3,00 1,57 2,67 129 |& 502 4
10 | JIHOSEVERNi | JS2 |JIH_VALBEK 2005 MEZ3_SUDOP [ 9,31 8,00 [ila97 10,21 3,77 2,97 2,50 2,53 1,88 2,32 144 @ 530 2
11 | JIHOSEVERNI | JS3 |JIH_ SUDOP_CEREKVICE VALBEK 2006 _MEZ3 SUDOP 6,45 8,00 |ila 56 10,21 g 48 3,88 2,35 [W2,78 1,52  Jl2,72 131 [@ 508 3
12 | JIHOSEVERN| | JS4 |JIH SUDOP CEREKVICE VALBEK 2005 MEZ3 SUDOP 9,31 8,00 |Il'5,39 1021|396 JWI2,99 3,27 2,51 2,33 1,81 |l2,39 1,47 |& 536 1
13 | KOMBINOVANY | SJS1|VAR_MEZ 4 SUDOP_2007_VALBEK_2006_MEZ3_SUDOP 3,58 8,00 0,83 10,02 |lN487 2,08 4,21 2,19 13,39 1,17 2,75 1,01 |0 441 10
14 | KOMBINOVANY | SJS2|VAR MEZ 4 SUDOP 2007 VALBEK 2005 MEZ3 SUDOP 3,58 8,00 2,90 10,02 ['4,35 2,49 3,64 2,35 113,00 1,45 [l243 1,15 45,4 9
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VYSLEDKY MCA

C. KRITERIA VLIVU NA ZP A OBYVATELSTVO
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VAR _MEZ_4 SUDOP_2007 VALBEK_2005

9159

26,07

37,89

OO Njo Ol WIN |-

JIHOSEVERNI

JS1

JIH_VALBEK_2006 (VUC)_MEZ3_SUDOP

9,62

22,88

44,03

=
o

JIHOSEVERNI

JS2
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VYSLEDKY MCA

D. KRITERIA EKONOMICKA A LEGISLATIVNI
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1 SEVERNI S1 |SEVER VALBEK 2,77 3,44 7,85 1,47 Ells,oe 2,35 |@ 40,0 12
2 SEVERNI S2 |SEVER HD 2,77 1,72 7,85 0,00 18,06 215 @ 364 14
3 JIZNI J1 |JIH VALBEK 2006 (VUC) 16,16 18,91 4,36 13,21 6,92 1257 |[@ 821 2
4 JIZNI J2 |JIH VALBEK 2005 1112,69 22,34 2,62 16,15 6,85 1257 |@ 831 1
5 JIZNI J3 |JIH_SUDOP_CEREKVICE_VALBEK_ 2006 14,01 17,19 3,49 11,74 [110,45 6,81 1257 [@ 763 4
6 JIZNI J4 |JIH_SUDOP_CEREKVICE_VALBEK_ 2005 10,81 20,62 2,62 14,68 |I110,34 6,85 1257 |@ 785 3
7 | SEVEROJIZNI | SJ1 |VAR MEZ 4 SUDOP 2007 VALBEK 2006 5,98 13,75 0,87 17,62 |11 8,89 587 |V 597 7
8 | SEVEROJIZNI | sSJ2 |VAR MEZ 4 SUDOP 2007 VALBEK 2005 511 15,47 0,00 19,08 |I 8,98 587 |V 61,3 6
9 | JIHOSEVERNI | JsS1 |JIH VALBEK 2006 (VUC) MEZ3 SUDOP 5,46 8,59 |ii11,33 5,87 6,07 1207 | 577 8
10 | JIHOSEVERNI | Js2 [JIH VALBEK 2005 MEZ3 SUDOP 4,38 12,03 [I111,33 7,34 6,02 12,07 [ 615 5
11 | JIHOSEVERNI | Js3 [JIH SUDOP CEREKVICE_VALBEK 2006 MEZ3_SUDOP 4,55 6,88 [J1l11,33 2,94 6,63 12,07 [ 527 10
12 | JIHOSEVERNI | JS4 [JIH SUDOP_CEREKVICE_VALBEK 2005 MEZ3_SUDOP 3,68 10,31 [I111,33 4,40 6,57 12,07 |0 56,7 9
13 | KOMBINOVANY | SJS1|VAR MEZ 4 SUDOP 2007 VALBEK 2006 MEZ3 SUDOP 2,83 0,00 6,10 8,81 5,16 587 |&9 36,6 13
14 | KOMBINOVANY | SJS2 |VAR MEZ_4 SUDOP 2007 VALBEK 2005 MEZ3 SUDOP 2,69 5,16 6,10 10,28 4,32 587 |[@ 423 11
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VYSLEDKY MCA

VYSLEDKY MULTIKRITERIALNI ANALYZY
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1 ] S1 |SEVER_VALBEK 37,30 33,45 47,65 5 158,4 13 5 40,7 13
—  SEVERNI
2 s2 |SEVER HD 40,59 34,23 45,94 ) 157,2 14 D 40,2 14
3 J1 |JIH_VALBEK_2006 (VUC) [11'60,97 46,74 72,55 ) 262,3 2 66,4 2
4 JONI J2 |JIH_VALBEK 2005 | 60,53 49,07 69,46 D 262,1 3 2 66,0 4
5 J3_|JIH_SUDOP_CEREKVICE_VALBEK_2006 || 61,19 o0 46,62 N 79,69 (o)) — |2 2638 1 ENGA 1
6 J4 |JIH SUDOP_CEREKVICE VALBEK 2005 | 59,85 n 49,90 o 69,29 (o] N~ ) 257,5 4 & 65,0 6
7 | severosoni |FSIL]VAR_MEZ 4_SUDOP_2007_VALBEK_2006 47,52 (e0] 41,23 N~ |75 (9 — [© 2402 9 & 64,3 7
8 SJ2 |VAR MEZ 4 SUDOP_2007 VALBEK 2005 I 47,43 (‘:} 40,47 (‘:} I11'84,27 g (‘:} ) 2335 10 & 618 10
9 JS1 |JIH_VALBEK_2006 (VUC) MEZ3_SUDOP 52,20 - 50,39 ~ [0 '89,93 - -~ |©@ 2502 5 & 66,3 3
10| oseverni |-2S2 [IIH VALBEK 2005 MEZ3 SUDOP 51,62 o 53,21 O |70 o O [0 2414 7 © 634 8
11 JS3 |JIH_SUDOP_CEREKVICE_VALBEK_2006_MEZ3_SUDOP 52,25 50,99 Wlie1,22 52,68 D 2471 6 & 65,8 5
12 JS4 |JIH_SUDOP_CEREKVICE_VALBEK 2005 _MEZ3 SUDOP 51,52 53,86 I 79,57 I 56,65 O 2416 8 & 63,0 9
13 | omBinovany KSISLIVAR MEZ 4 SUDOP_2007 VALBEK_2006_MEZ3_SUDOP 37,23 44,14 111100,34 36,63 [ 218,4 12 9 60,9 12
14 5JS2 [VAR MEZ 4 SUDOP 2007 VALBEK 2005 MEZ3 SUDOP 37,08 45,50 1 98,30 42,28 223,2 11 & 61,6 11
kontrola sou €tu vah: 1,00000
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VYSLEDKY MCA

VYSLEDKY MULTIKRITERIALNI ANALYZY
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ZAVER MCA

Poradi Varianta
1 Jizni J3 - JIH_SUDOP_CEREKVICE_VALBEK_2006
2 Jizni J1 - JIH_VALBEK_2006 (VUC)
3 Jihoseverni JS1 - JIH_VALBEK_2006 (VUC) MEZ3_SUDOP
4 Jizni J2 - JIH_VALBEK_2005
5 Jihoseverni JS3 - JIH_SUDOP_CEREKVICE_VALBEK_2006_MEZ3 SUDOP
6 Jizni J4 - JIH_SUDOP_CEREKVICE_VALBEK_2005
7 Severojizni SJ1 - VAR_MEZ_4_SUDOP_2007_VALBEK_2006
8 Jihoseverni JS2 - JIH_VALBEK_2005_MEZ3_ SUDOP
9 Jihoseverni SJ4 - JIH_SUDOP_CEREKVICE_VALBEK_2005_MEZ3 SUDOP
10 Severojizni SJ2 - VAR_MEZ_4 _SUDOP_2007_VALBEK_ 2005
11 Kombinovany SJS2 - VAR_MEZ_4 SUDOP_2007_VALBEK 2005 _MEZ3_SUDOP
12 Kombinovany SJS1 - VAR_MEZ_ 4 SUDOP_2007_VALBEK 2006 _MEZ3_SUDOP
13 Severni S1 - SEVER_VALBEK

14 Severni S2 - SEVER_HD
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- PRUMERNE HODNOTY PRIJATELNOSTI — MENSI = LEPSI
-VYCISLENI STANOVISEK OBCIi A NEVLADNICH ORGANIZACI (IDE ALNi =1, PRIJATELNA =5,
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POROVNANI J1 A J3
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POROVNANI J1 A J3

POZITIVA VARIANT

01 Jizni J1

- varianta dle platného UP VUC
Pardubického kraje
- vedeni komunikace v tradi ¢nim
koridoru podél stavajici 1/35
neomezuje rozvoj obce Cerekvice nad
Louc¢nou jiznim a jihozapadnim smérem
- technicky jednodudsi navrh MUK
HruSova
- niZSi hodnota zaboru cennych ZPF
- neovliviuje navrhové plochy
s prevazujici funkci bydleni v obci
Cerekvice nad Louc¢nou
- p¥izniv §si z hlediska hodnoceni
dopadu na Zivotni prost Fedi
- pfiznivejsi z hlediska hodnoceni vlivu
zhorSené kvality ovzduSi (prach) na
obyvatelstvo
- niZSi provozni naklady
nizSi provozni naklady u Zivatel G4 R35

03 Jizni J3

rozdilovy Usek neobsahuje n&vrhové
prvky vedouci ke snizZeni sm érodatné
rychlosti
- niZSi délka R35 (o0 90 metru) vedena
stavajicim zastav énym Uzemim
- méné negativni vliv na stavajici
plochy s pievaZzujici funkci bydleni
v obcich Cerekvice nad Lou¢nou a
HruSova
- zmirnéni dopravni bariéry meazi
Cerekvici nad Louc¢nou a ¢asti Pekla
zklidnénim stavaijici silnice 1/35
- zpristupn éni Zelezni éni zastavky

Vi s

- ptiznivéjSi z hlediska hodnoceni G¢inki

hluku z dopravy na obyvatelstvo
ni zSi stavebni naklady ( o0 220 mil. K¢)
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POROVNANI J1 A J3

NEGATIVA VARIANT

01 Jizni J1 03 Jizni J3

- velmi problematicky navrh MUK
HruSovéa/Cerekvice - pravdépodobné by

- Usek dlouhy 0,484 km se sni Zenou . i y
. . bylo nutné tuto kiizovatku presunout
navrhovou rychlosti na 90 km/hod NV o
: . . . ) - negativni ovlivnéni obce Bucina
- mezi obci HruSovéa a Cerekvice nad .. . y
y N . . - uzavieni obce Cerekvice nad Lou¢nou
Loucnou piechod ochranného pasma S - o . "
» s e . “ silnici R35 z jihu a jihozapadu a zeleznici
prirodniho lé ¢iveho zdroje Il. stupn ¢é y . <
. . . . ¢. 018 (Chocen — Litomysl) ze severu
- prechod regionalniho biokoridoru . . « 2 )
- Y - mezi obci HruSovéa a Cerekvice nad
Aronka- Nedosinsky hdj y y Y
. y . Louc¢nou piechod regionalniho
- severovychodné od obce Cerekvice nad : . : SN
s y o biokoridoru Aronka- Nedosinsky haj
Louc¢nou prechod regionalniho . y :
. ) it i 2 . - -severovychodn¢ od obce Cerekvice nad
biokoridoru a pftiblizeni k navrzenému 9 y NP
VKP Svabenice Louc¢nou ptechod regionalniho
biokoridoru Aronka- NedoSinsky haj a

ptiblizeni k navrzenému VKP Chlumek
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KONECNY VYBER VARIANTY

- J3 NEPRINASI| ZASADNI POZITIVA
- J3 NEODSTRANUJE ZASADNI KOLIZE

- Z HLEDISKA P RIPRAVY BY ZMENA UP VUC (NZUR) |
V TAKTO MALEM ROZSAHU ZNAMENALA MIN. 1
ROK ZTRATU

= > DOPORUCENI — DALE SLEDOVAT POUZE
VARIANTU JIZNI J1 (VAR. DLE UP VUC
PARDUBICKEHO KRAJE)




Provereni optimalniho koridoru R35

Ve

D 4

DOPORUCENA

VARIANTA

AR

fom iy

gy

Tl e




Provereni optimalniho koridoru R3%

SWOT

A

Interni analyza

K

IN
ane
treni

lab
Inych str

Ve

éni s
[ opa

Vd

hod projektu

Vd
A4

Vyuziti vy

. Odstran
Pouziti si
Stanoven

1.50
2.WO
3.5T
4. WT

SWOT -
analyza L L s
y Silné stranky (S) Slabé stranky (W)
Varianta z platného UP VUC Pk Dlouhy tunel
Jizdni doba Zamrsk — Détfichov u M. Trebové Useky s nevyhovujici kvalitou dopravy
(32 minut) (velk& hustota dopravy)
~~ | Pfesun dopravniho vykonu ze stavajici sité MUK Staré Mésto a silnice 11/368 vedena obci
9 Lo S, , Staré Mésto
.= | Propojeni sidel regionalniho vyznamu
8 Nei o tvni vii dla 7 hledisk Nedostate €né napojeni m ésta Lanskroun ve
) ejmensi negativni viiv - na sidla z hlediska vychodnim sméru po R35
>$ urbanismu
E Vedeni komunikace v historickém dopravné-
urbanistickém koridoru v Useku Zamrsk —
Opatovec
Kapacitni komunikace - nové podnikatelské a
pracovni prilezitosti
< Kapacitni komunikace - generovana doprava, Omezeni dalsiho rozvoje sidel (Vysoké
X hrozba masivni vystavby logistickych a Myto, Cerekvice, Janov, Dlouha Trebova,
§ skladovych arealll (dopad na krajinny raz) — Ceska Trebova)
f REy=gulace Negativni vliv na charakter sidla  (HruSova,
c Vedeni komunikace v historickém dopravné- Rybnik, Tfebovice, Pfivrat)
9 urbanistickém koridoru v Useku Zamrsk — Stety s chran &nymi Gzemimi - RBK
ﬁ Opatovec - neexistuje kapacitni nahradni Uh yk Loucna Y )
objizdna trasa ersShEORe
Pfechody chran énych Gzemi - RBK Aronka-
= NedoSinsky haj, NRBK a RBK u Mikul¢e, pres
; zastavbu Nového Valdeku, osy NRBK u
ﬁ Starého Mésta
e PFiblizeni k chran énym Gzemim - VKP
T Chlumek, RBC Svaty Mikula, RBC Konginy,
RBC Pod Cervenou skalou a pFirodni pamatce
Pod skalou
Pfivad &é&e pro Zamberk a Usti nad Orlici
nejsou plné v souladu s UP VUC Pk
Nesouhlas majitel G pozemk @ s
odprodejem- zdrZeni stavby vlivem pomalého
vykupu pozemku, zejména v Useku HruSova -
Janov
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DOPORUCENI

- OPTIMALIZOVAT NAVAZNOST S
USEKEM CASY - ZAMRSK

- UPRAVY POLOHY NEKTERYCH
MUK

- KOORDINACE PRIPRAVY R35 A
PRIVADECU

- NAPOJENI MESTA LANSKROUN
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R35 ZAMRSK—-LITOMYSL - MUK
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Provéfeni optimalniho koridoru R35 A
_m
R35 — LANSKROUN — M.TREBOVA
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Provéreni optimalniho koridoru R35 A

DOPORUCENI R35

- TS: R35 USEK CASY — JANOV
- POLOHA KRIZOVATEK
- KOORDINACE S PRIVADECI

- OTAZKA ZCELOVANI A ROZD ELOVANI
DOZEMKU

- LOKALNI ZKAPACITN ENi (DOPRAVNI
PROGNOZA)
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DOPORUCENI R35

- TS: R35 USEK JANOV — D ETRICHOV U M.T.
- POLOHA KRIZOVATEK

- NAPOJENI MEST LANSKROUN A
MORAVSKA T REBOVA

- KOORDINACE S R43 A 1/43

- LOKALNI ZKAPACITN ENi (DOPRAVNI
PROGNOZA)
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REKAPITULACE
LITOMYSL — DL. TREBOVA

- DOPR. ZATIZENI ODPOVIDA S9,5(11,5)/70
(cca. 4000 voz./24 hod.)

- KOORDINACE S PRELOZKOU 1/14 (MUK DL.
TREBOVA)

- UPRAVA TRASY VIZ. STANOVISKA OBCI +
POSUNY OD RBK A LBC O CCA. 200m
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ZAMBERK — PRIVADEC + OBCHVAT I/11

499
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Provéieni optimélniho koridoru R35 VN

PRIVADEC — CESKE LIBCHAVY
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REKAPITULACE

PRIVADEC ZAMRSK - ZAMBERK

- DOPR. ZATIZENI ODPOVIDA S9,5/70 (cca.
5500 voz./24 hod.)

- TS — 3 USEKY:
- ZAMRSK — CHOCEN (SPOLECNE S R35)
- CHOCEN - CESKE LIBCHAVY

- CESKE LIBCHAVY — ZAMBERK
(SPOLECNE S PRELOZKOU 1/11)

UPRAVY VIZ. STANOVISKA OBCI
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TEMATA K DISKUS|

v PROVEDENA MCA

v ZAVERY A DOPORUCENI
STUDIE

v DALSI POSTUP



